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  תקציר

דבר המתבטא  חלק מקרקעות הציפוי בערבה מתאפיינות בחוסר אחידות הנובע בעיקר משינויי� בתכונות הקרקע,

פלפל בערבה, כאשר מבח� ההצלחה בגידול  גידול בתעלות טו!חקלאי� בלפני כעשור החלו בעיקר בתאחיזת המי�. 

וללא עיבודי קרקע. החשיבות להימנע מעיבודי  ,בי� לאור� שני�השגת יבולי� שאינ� נופלי� מהביקורת, יצי היה

הוכנו שישה טיפולי�, מה�  �1/6/2010ב משימוש.מתיל ברומיד תכשיר ה הוצאתלאחר קרקע קיבל משנה חשיבות 

ס"מ אשר  �60ו 40, 20, 0 ס"מ ובמידות רוחב של 10של  בעומק אחידארבע טיפולי תעלות הזנה ע� מצע קומפוסט 

הוספת קומפוסט ) 1( שני טיפול ביקורת ,בנוס!. בהתאמה מ"ר,/ליטר 37.5 �ו 25, 12.5, 6.25פחי מצע של יצרו נ

 .מת� קומפוסט כלל ללאערוגה מתוחחת ) 2( �ו מידי שנה מפוזר ומתוחח על פני הערוגה ,"רמלליטר  6.25במנה של 

זמו ההצמחי� בגובה הקרקע והנו! פונה בסיו� הגידול בעונה הראשונה, בארבעת טיפולי תעלות ההזנה בלבד, נג

בשני טיפולי הביקורת כל הצמח פונה כולל מערכת השורשי� ובוצע  ללא מערכת השורשי� שהושארה בקרקע.

שוב לא נמצאו הבדלי� בי� הטיפולי�.  עיבוד קרקע כמקובל. מתוצאות יבול הפירות בשנה השניה של הניסוי

רקע, ובשלב זה נית� להסיק שאי� חיסרו� כאשר לא מעבדי� לפני זו השנה הראשונה ללא עיבוד הקלסיכו�, 

חלקה באי� יתרו� למת� קומפוסט מידי שנה ג�  כמו כ�הגידול וזאת כאשר מגדלי� בתעלות הזנה במצע קומפוסט, 

  שלא קיבלה קומפוסט מזה שנתיי�. 

  

  מבוא

המתבטא דבר  ויי� בתכונות הקרקע,חלק מקרקעות הציפוי בערבה מתאפיינות בחוסר אחידות הנובע בעיקר משינ

השגת יבולי�  בתעלות טו!, כאשר מבח� הקבלה היהלגדל פלפל  חלובעיקר בתאחיזת המי�. לפני כעשור שני� ה

החשיבות להימנע מעיבודי קרקע קיבל בשני�  ללא עיבודי קרקע.ולאור� שני�  , יציבי�שאינ� נופלי� מהביקורת

  שני� ממועד הוצאתו של התכשיר מתיל ברומיד משימוש.האחרונות משנה תוק! ככל שעוברות ה

 חיתו� הצמחי� :שטח ולמספר שינויי� באופ� העיבודי� כמויותר באימו� השיטה הביא עימו לאחידות טובה  

לחסכו�  ה השיטהקרוב שורות השתילה אחת לשניה. בעקיפי� הביא ,והשארת בית השרשי� בתו� המצעבסיו� 

במידה והתכונות הפיסקיליות  הכנת השטח. השימוש בקומפוסט כמצע גידול אפשרימסויי� בכוח אד� בפרוק ו

ע� הרחבת השימוש ומהווה חלופה זולה יותר בהשוואה למצעי� כגו�: טו!, אפר פח�, פרלייט וקוקוס.  מתאימות

  מצע. הממדי� וכמויות התעלת הזנה מבחינת  ההגדרות לגבינוצר הצור� לשפר את 

 ,בית רשת בערבהב קרקע מצופה בחול שנות גידול בתנאישלוש על פני גידול פלפל בחו� ל )1( :מטרת העבודה

בחינת תרומת תוספת  )2(�ו )1תמונה ( ס"מ 0�40מגוו� של תעלות הזנה בעלות עובי קבוע ורוחב משתנה בתחו�: 

   קומפוסט מדי שנה בקרקע חולית.

  

  



  שיטות

ס"מ  10פולי תעלות הזנה ע� מצע קומפוסט בעומק אחיד של הוכנו שישה טיפולי�, מה� ארבע טי �1/6/2010ב

ליטר למ"ר, בהתאמה.  37.5 �, ו25, 12.5, 6.25ס"מ אשר יצרו נפחי מצע של:  �60ו 40, 20 ,10 ובמידות רוחב של:

) 2ליטר קומפוסט למ"ר מפוזר ומתוחח על פני הערוגה מידי שנה ו ( 6.25) במנה של 1( בנוס! שני טיפול ביקורת

. בסיו� הגידול בעונה הראשונה, בארבעת טיפולי תעלות ההזנה בלבד, ערוגה מתוחחת ללא מת� קומפוסט כלל

קורת כל בשני טיפולי הבי נגזמו ההצמחי� בגובה הקרקע והנו! פונה ללא מערכת השורשי� שהושארה בקרקע.

בע חזרות. ר. מבנה הניסוי בלוקי� באקראי באהצמח פונה כולל מערכת השורשי� ובוצע עיבוד קרקע כמקובל

  . JUMPהתוצאות נותחו בתכנת 

ימי�  106 הקטיפי� החלונשתלו צמחי פלפל מהז� סובק (זרעי� גדרה) בבית רשת בתחנת יאיר.  �15/8/2011ב

 הגידול בסיו�סה"כ נערכו שמונה קטיפי�.  ,6/4/2012ב  מי� לאחר מכ�י 225 והסתיימו 1/12/2011ב  מהשתילה

פירות ירוקי� מיתרת הנו!. כל חלק נשקל למשקל רטוב וחושבו הנעקרו שלושה צמחי� ברצ! מכל חלקה והופרדו 

י בטיפולבהתאמה.  ,�24%ו 12, 7לפי: לפרי הקטו!, לפרי הירוק שנותר על השיח, וליתרת הנו!  היבולי� היבשי�

בטיפול הביקורת ללא  תעלות ההזנה בלבד, נחתכו הצמחי� בגובה הקרקע כ� שמערכת השורשי� נשארה במצע.

אחרי  , נעקרו הצמחי� בסיו� העונה והחלקות קיבלו תיחוחובטיפול שהקומפוסט תוחח פנימה מת� קומפוסט כלל

   .פיזור הקומפוסט

  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

  

  

  

  



 א

 ב

  ב. יבול החומר היבש, יבול הפירותא. .1 איור

 

  תוצאות

  . )1איור, 1טבלה ( מטיפולי הניסוי מא! לא אחד ולא הושפע בשויבול החומר הי יבול הפירות

  

  . תוצאות היבול. 1טבלה 

  .95% ערכי� לה� אותיות שונות נבדלי� ברמת הסתברות של
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 *יחס *יחס ר"מ\ג"ק ר"מ\ג"ק ר"מ\ג"ק ר"מ\פרי ר"מ\ג"ק ר"מ\ג"ק טיפול
 0.39 0.61 0.5 0.9 1.4 37 6.6 7.4 ר"מ\ליטר 6.25-תעלה

 0.40 0.60 0.6 0.9 1.5 37 6.8 8.0 ר"מ\ליטר 12.5-תעלה

 0.40 0.60 0.6 0.9 1.6 40 7.4 8.2 ר"מ\ליטר 18.75-תעלה

 0.42 0.59 0.6 0.8 1.4 39 7.0 8.1 ר"מ\ליטר 25-תעלה

 0.39 0.61 0.6 1.0 1.6 36 6.7 8.4 שנה כל 6.25 מעובד

 0.39 0.61 0.5 0.8 1.4 33 6.2 6.9 קומפוסט ללא מעובד

 מ.ל מ.ל מ.ל מ.ל מ.ל מ.ל מ.ל מ.ל מבחן מובהקות

  יחס המשקל לסה"כ משקל הצמח למעט מערכת השורשי� *

  

  

  

  

  

  

  

  

  

   

  

  

  

 

  

  



  דיו� ומסקנות

מלמדות שבתנאי� ששררו בניסוי תוצאות שהתקבלו בשנה הראשונה ותואמות את הלניסוי שנייה תוצאות שנה 

מאליו, אי� חשיבות לאופ�  .קומפוסט ללא מת�של גידול ג� לאחר הפסקה של שנתיי�  יישו� קומפוסטלאי� צידוק 

  . וליישומו בתעלה היישו�

  

  הבעת תודה

  ימו� הניסוי.שתומכי� במ צמחי�לצוות מו"פ ערבה שעסקו במלאכה, לקר� שה"מ ולמועצת ה
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